














PATRIMOINE MINIER DE CABRIERES ET MINES ORPHELINES

LE CHANGEMENT D’ETAT D’ESPRIT
ET DE STRATEGIE DE LA DRIRE L-R

Le changement d’état d’esprit et de stratégic de la
DRIRE L-R, au début de 1’an 2000, nous fit immédia-
tement communiqué. 1l était motivé par les travaux et
les rapports précités. La DRIRE L-R voulait bien
financer une solution conservatoire n’interdisant pas
un acces archéologique apres une adaptation de la mise
en conformité prévue initialement qui pourrait &tre
agréée par la loi. L'un de ses agents (A. Aygon, in litt.
3-5-2000) soulignait ainsi que «le projet de Sentier
Patrimonial du Pioch de Jaffet, et le plan et la note de
syntheése qui I’accompagnent, permettront de justifier
que les mesures de sécurité type DIE n’ont pas été
mises en oeuvre pour les ouvrages associés a ce
Sentier». Ce fiit sur ces nouvelles bases, nettement plus
satisfaisantes que les précédentes, que le reglement
conservatoire des mines a contenu archéologique et
patrimonial fit finalement réalisé.

Le gag de la mine de La Roussignole 2 et ses
conséquences

Apres I'intervention décisive des agents du SRA de
la DRAC L-R, on aurait peut étre connu encore de
nombreux atermoiements, si, dans le méme temps une
complication cocasse, qui aurait pu bloquer la situa-
tion, n’était intervenue. En effet, sans aucun souci de
provocation, un doctorant allemand (A. Maass) associé
a nos travaux depuis 1996 et aux recherches a
Cabrieres dans le cadre de la convention internationale
Procope Toulouse-Fribourg/Brisgau, projeta d’entre-
prendre une fouille dans la mine de Roussignole 2. Les
instances archéologiques régionales donnerent leur
accord a ce projet. Un probléme d’importance qui avait
échappé a tout le monde, y compris a nous méme, fiit
soulevé par le conservateur du Service Régional de
I’ Archéologie. X. Gutherz s’apercut en effet que la
mine en question, bien qu’appartenant au district
minier devant étre traité, ne figurait dans aucun dossier
(Le Strat, 1998). Craignant alors un clash avec la
DRIRE L-R, il proposa une médiation in situ. D’apres
les données de la fouille (Maass, 2000), les derniers
travaux miniers relevaient de modestes grattages
médiévaux, bien antérieurs a la mise en place du code
minier. L’ application d’une loi napoléonienne, complé-
tée par celle du 15 Juillet 1994, a des travaux médié-
vaux et antiques, par(it aux yeux de tous une ineptie si
évidente, que non seulement elle sauva la mine mais fit
enfin percevoir aux agents de la DRIRE L-R I’aspect
ubuesque d’une éventuelle application de la loi. Cette
nouvelle perception pit étre alors appliquée a
I’ensemble des mines restant a traiter dans le périmetre
de Cabrieres, y comprises celles qui avaient fait 1’objet
de recherches, parfois importantes, au XXe.
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La prise en charge de la Mairie de Cabrieres

A partir du Colloque de Cabrieres (Ambert, 1997),
il appar(t clairement que la solution de sauvegarde des
sites miniers archéologiques de La Roussignole passait
par leur prise en charge par la municipalit¢ de Ca-
brieres et leur intégration au Sentier Patrimonial de
Jaffet. L’avis d’André Galan, Conseiller Général du
canton de Montagnac, exprimé avec clarté dés cette
époque et au cours de plusieurs réunions, nous fiit d’un
appoint précieux pour peser dans ce sens aupres du
Conseil municipal de Cabriéres, mais aussi vis a vis
des personnels de la DRIRE L-R.

Ce n’est pourtant que le 9 Juin 1999, que Francis
Gairaud, Maire de Cabrigres, aprés une réunion du
conseil municipal ou nous avions été conviés saisissait
par écrit la DRIRE L-R, via A. Aygon, du voeu «que la
commune de Cabrigres souhaite conserver les mines N
1(P1),N2(P24), P 7-8)et N3 (P6)» de la no-
menclature de la DRIRE L-R (cf. Tableau) «qui pré-
sentent un intérét Archéologique et Patrimonial cer-
tain, ces mines devant étre présentées au public dans le
cadre d’un sentier patrimonial municipal». Il ajoutait
«Nous aimerions néanmoins connaitre le cahier des
charges de la conservation de ces ouvrages avant tout
engagement définitif».

Ce document qui matérialisait une avancée notable
déclencha alors les processus qui conduisirent d’une
part a une proposition conservatoire de la DRAC LL-R
(Galant, 1999) d’autre part a I’intégration des mines de
La Roussignole dans le projet final du Sentier Patri-
monial de Jaffet.

Il fallut néanmoins presque une année supplémen-
taire, puisque ce n’est que le 22 Mars 2000, 4 18 h 15,
que le Conseil municipal de Cabrieres entérine une dé-
libération sur la proposition de F. Gairaud, Maire,
concernant «la concession miniére orpheline, la prise
en charge du Patrimoine archéologique, les mesures de
protections physiques des gisements», et inscrive sur le
registre des délibérations I’engagement suivant :

«Le Conseil Municipal

Oui I’exposé de Monsieur le Maire,

Apres avoir pris connaissance du cahier des charges
techniques pour la protection physique des anciennes
mines de la concession de Cabriéres,

Accepte de prendre la responsabilité civile et d’as-
surer la sécurité publique des ouvrages miniers rece-
lant des travaux anciens sur les sites de La Roussignole
1 (N2 - P2-4), La Roussignole 3 (N1 - P1) et La Rous-
signole 4, 5 (N1 - P5).

S’engage 2 entretenir ce dispositif de maniére a évi-
ter toute pénétration de personnes dans les anciens tra-
vaux, hormis celles qui pourraient y étre autorisées
pour des recherches archéologiques en accord avec la
DRAC L-R. Seuls les archéologues miniers travaillant



68

dans un cadre réglementaire seront autorisés a pénétrer
dans les ouvrages sous leur responsabilité.

En ce qui concerne le site de Pioch Farrus 4, hors
concession, un accord sera recherché avec le proprié-
taire du fonds pour assurer la protection par mise en
place d’une cloture autour des travaux anciens, la
DRIRE L-R acceptant de prendre a sa charge le cotit de
ces travaux sous réserve d’un accord entre les parties
concernées (Etat, Commune et propriétaire)».

Ce dernier point, fit I’objet d’une convention entre
les trois parties, qui sauvegarde, au moins temporaire-
ment (5 ans reconductibles) les droits et les devoirs des
uns et des autres. Elle a été signée a Montpellier le
8 Septembre 2000, soit plus de quatre ans apres 1’an-
nonce du traitement des mines orphelines du district
minier de Cabricres.

Les conséquences de I’acceptation de la res-
ponsabilité municipale des mines a caractere
archéologique ou Patrimonial, intégrées dans
le Sentier de Jaffet (2000-2001)

En acceptant ce texte, la DRIRE L-R autorisait une
solution conservatoire, qu’elle financait sur ses fonds
propres, n’interdisant pas un acces archéologique aux
sites apres traitement sécuritaire. I s’agissait en fait d’une
adaptation de la mise en conformité prévue initialement
acceptable aux yeux de la loi et de la hiérarchie de la
DRIRE L-R (cf. texte de A. Aygon, in litt. 3-5-2000).

P. AMBERT, B. BEAUMES, N. HOULES

LE TRAITEMENT DES MINES A CARAC-
TERE ARCHEOLOGIQUE OU PATRIMO-
NIAL (2000-2001) PAR LES ENTRE-
PRISES RETENUES PAR LA DRIRE L-R.

Les traitements réalisés au niveau des mines de
Pioch-Farrus IV et de Roussignole 5, pour lesquelles la
DRAC L-R avait affichée un intérét plus fort (Galant,
1999), peuvent étre considérés comme sensiblement
conformes aux souhaits et directives des agents de la
Culture. I1 n’en va pas de méme en ce qui concerne
I’acces aux mines de La Roussignole.

L’acces

En effet, les parcours d’approche des sites a traiter
n’ont pas été réalisés différemment de ceux de la pre-
miere tranche, destructive, de traitement. Ils ont en-
trainé des balafres paysageres qu’il était sGirement pos-
sible de minimiser. De part et d’autre de La
Roussignole, des saignées linéaires directes affectent le
versant a contrario de I’esthétique toute en courbe pré-
vue pour adoucir les impacts et éviter les déblais mi-
niers dont plusieurs générations, a minima antiques ou
antérieures, ont été traversées plus ou moins directe-
ment par la réalisation de travaux non conformes aux
propositions de la DRAC L-R (Galant, 1999). Si nous
ignorons les raisons de cette modification et la part du
poids du commanditaire des travaux dans ce choix,
nous pouvons en imaginer certaines, comme assuré-

ment le moindre cofit, un travail

'ﬁ' Hines

soigneux, respectueux de l’envi-
ronnement nécessitant des tech-
niques et des habitudes de fonc-
tionnement forts éloignées de
celles dont les entreprises de tra-
vaux public sont coutumieres. Si
nous n’avons pas de certitude sur
ce point, nous pouvons néan-
moins prédire, a partir de I’expé-
rience cabriéroise, que, faute
d’un programme et d’un encadre-
ment paysager quelque peu
contraignant, les travaux de
mises en sécurité des mines or-
phelines resteront pénalisantes
pour une mise en valeur patrimo-
niale de sites ouverts au public.
En ce qui concerne le sentier
minier du Pioch de Jaffet, le
choix du commanditaire des tra-
vaux d’ouvrir trois chantiers dis-
tincts desservis par autant d’ac-
c¢s indépendants en lieu et place
‘ d’un seul chemin les reliants tous
ensemble est un grave préjudice

8 them M

Fig. 9 — Plan définitif du sentier minier du Pioch de Jaffet.

porté a I'unité du projet patrimo-
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nial initial. Cette donnée nouvellea a supposé des mo-
difications de ce dernier (fig. 9). A contrario, les traite-
ments effectués a la mine 5 de La Roussignole et a celle
de Pioch-Farrus IV peuvent étre considérés comme une
exception patrimoniale par rapport aux réalisations ha-
bituelles de traitement des mines orphelines.

Le traitement des mines orphelines «archéo-
logiques»

Pioch-Farrus 1V

Ce site exceptionnel du point de vue archéologique,
alors en cours de fouilles (Carozza, 1999) a fait I’objet
de la part de la DRIRE L-R d’un véritable traitement
de faveur, d’autant plus remarquable que, hors conces-
sion, il n’aurait pas du faire I’objet d’une protection
efficace. En conséquence, il conviendra de ne pas
ergoter sur les quelques imperfections d’un ouvrage,
globalement conforme aux prescriptions archéo-
logiques. Nous retiendrons en contrepartie qu’il per-
met d’éradiquer la dangerosité potentielle des travaux
profonds, plus ou moins ennoyés suivants les périodes
et les saisons, et qu’il favorise le développement des
recherches dans 1’ensemble du site.

Roussignole 1, 3, 4 et 5

Les travaux du district de La Roussignole, mis 2
part les remarques préliminaires, sont sensiblement
conformes aux prescriptions de la DRAC L-R, méme
si esthétiquement il existe un traitement de la grille de
La Roussignole 1 qui risque fort de laisser plus d’un
visiteur perplexe. Par contre, il convient de souligner
que si souvent 1’efficacité ’emporte sur 1’esthétique
des ouvrages, la reconstitution de la cheminée de
Roussignole 5, réalisée par une entreprise qui a des
habitudes de travail éprouvées avec la DRAC L-R, est
particulierement soignée et réussie en conformité avec
I’emploi de blocs grossiers pour le mur externe et de
plaquettes de gres roux pour le conduit de 1’appareil.

EN GUISE DE CONCLUSION

Ce n’est pas pour le plaisir de I’évocation que nous
nous sommes convaincus de la nécessaire rédaction et
diffusion de ce «traitement des mines orphelines de
Cabricres». De semblables péripéties et destructions
peuvent malheureusement se répéter au détriment
d’autres sites miniers patrimoniaux. C’est en cela que
les solutions expérimentées a Cabriéres peuvent
alimenter la réflexion pour assurer la sauvegarde de ces
derniers, voire constituer un précédent, voire fonder
jurisprudence.

Au cours de ces quatre années (1997-2000), nous
avons cu le temps d’interroger nos collégues européens
sur la 1égislation qui s’exercait dans leur pays respec-
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tif. C’est sur les réponses a ce questionnaire et sur les
solutions conservatoires expérimentées a Cabriéres
que nous cléturerons cette histoire du traitement des
mines orphelines de ce district.

Le Patrimoine minier et la législation a tra-
vers I’Europe.

Questionnaire

- En regle générale une loi sujette a controverse,
comme ses applications est facilement attribuée, sous
nos latitudes, a I’ Assemblée européenne. Elle est d’au-
tant plus chargée de tous les maux qu’elle reste souvent
une abstraction. Pour essayer d’en avoir le coeur net et
pour €talonner la validité du mythe, nous avons proposé
a plusieurs de nos collegues étrangers, en date du 28
Juillet 1999, le texte et le questionnaire suivants :

«Laloi du 15 Juillet 1994, modifiant le code minier,
implique de nouvelles dispositions relatives a la mise
en sécurité des mines orphelines («mines jadis concé-
dées par 1’Etat a une Société, et dont la sécurité a ces-
sation de concession centenaire revient a 1’Etat»). Elle
s’appliquera en 1999, a plusieurs mines du district mi-
nier de Cabrieres (Pioch-Farrus, La Roussignole). La
procédure préconisée par la DRIRE L-R (Direction
Régionale de I’'Industrie de la Recherche et de I’Envi-
ronnement) est simple. Elle condamne sous des tonnes
de déblais ou détruit avec des explosifs les entrées des
mines concernées, méme si elles ne présentent pas de
caractere dangereux. La destruction est irrémédiable,
définitive, sauf a entreprendre des travaux gigan-
tesques, disproportionnés avec les budgets consacrés a
I’ Archéologie. A Cabrieres, la procédure est en cours
depuis deux ans, et pour I’instant, malgré nos efforts et
ceux du Service Régional de I’Archéologie, 1’issue
conservatoire reste incertaine.

Le Patrimoine minier, comme tout Patrimoine,
ayant une valeur trans-nationale, j’ai souhaité porter
ces faits a votre connaissance et je vous demanderai de
bien vouloir répondre a trois questions :

- Existe-t-il dans vos pays une loi semblable a la
notre ?

- Etes-vous confrontés a des problemes de défense
du Patrimoine minier ?

- Comment avez-vous pu résoudre ces problemes 7»

Il a été adressé aux pays suivants (Espagne, Alle-
magne, Grande Bretagne, Irlande, Belgique, Dane-
mark, Suisse, Autriche, Portugal, Italie) et s’attira des
réponses variées que nous avons synthétisé par les
lignes qui suivent.

Les réponses

Au-dela de I’étonnement et de 1’indignation («bar-
baridad») suscité par notre courrier, il est clair qu’il
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n’existe pas une loi européenne régissant le devenir
des mines. Au niveau des réponses on peut retenir les
enseignements suivants :

- la protection des travaux miniers n’est effective
que lorsqu’ils présentent un réel danger (Espagne), ou
pour mettre hors de portée des pillards de minéraux
certains ouvrages présentant a ce niveau un danger
(Allemagne), ou menacant des secteurs urbanisés (Da-
nemark). Néanmoins, en Espagne, la loi concernant le
Patrimoine Culturel prime sur toute autre considéra-
tion, et peut, comme au Rio Tinto, susciter un aména-
gement touristique ;

- I'ouverture des mines aux touristes est une assu-
rance constante pour la préservation des sites. C’est le
cas tres développé en Allemagne et en Grande Bre-
tagne, et y compris en Belgique pour des mines de
silex (Spiennes). Nous savons, qu’en France, le classe-
ment Patrimonial joue le méme rdle ;

- dans plusieurs pays (Allemagne, Suisse), le pou-
voir fédéral n’a aucun pouvoir en la matiere. La ges-
tion des mines est municipale. Elle peut conduire a leur
mise en valeur, a leur abandon ou a leur fermeture ;

- en Belgique enfin, une solution plus originale a
été trouvée, sans que nous puissions savoir la dangero-
sité qu’elle présente pour le Patrimoine minier. «Si je
suis bien informé, le code belge ne comprend aucune
close a propos de la condamnation des anciennes
mines. Les sociétés minieres n’ont jamais été dis-
soutes, I’Etat les a obligées a créer des fonds, afin
d’entretenir les anciennes mines et de pallier financie-
rement les dégats que ces derniéres provoquent encore
régulierement. En fait, les anciennes compagnies mi-
nicres sont devenues de petites sociétés boursieres des-
tinées 4 alimenter ces fonds de dédommagement (N.
Cauwe, 11/9/1999)».

Solutions conservatoires réalisées a Ca-
brieres

Cette longue défense, dont plusieurs actes ont
atteint un profond ridicule, montre les dangers qu’en-
cours, toute société, tout Patrimoine, pour autant
qu’une administration applique une loi sécuritaire dont
le 1égislateur n’a pas prévu toutes les conséquences. Il
est urgent pour cette administration, non pas d’attendre
comme ¢’est souvent le cas lorsqu’il s agit de régler le
sort d’un groupe de pression représentant une réaction
possible (les mines orphelines, sans propriétaire, ris-
quent fort peu de se révolter), mais ici urgent de se pro-
téger soi méme, c’est & dire de mettre en protection, de
détruire ces mines orphelines. 1. Administration, sans
état d’ame, protege d’une certaine facon [’orphelin...

Trois solutions ont donc été appliquées au traitement
des mines orphelines du district minier de Cabriéres

- une destructive, qui a été retenue in fine aux seules
mines qui n’ont révélé aucun indice d’exploitation
antérieur au code minier napoléonien. Ce choix en fait

ne découle pas directement de 1’application de la loi,
mais nous a été dicté par pragmatisme, a une période
ou I’administration de la DRAC L-R ne trouvait rien a
opposer au processus de destruction. A regret, nous
avons «concédé» a la DRIRE L-R ces opérations des-
tructives ;

- Padministration a, dans le méme premier temps,
ratifiée une solution de sauvegarde privée, liée au mon-
tage de la SARL Pioch-Farrus I consacrée a I’aména-
gement et a ’organisation de visites payantes de cette
mine au potentiel archéologique important ;

- ’administration de la DRIRE L-R a également fini
par admettre une décharge, conservatoire, de sa respon-
sabilité a la municipalité de Cabricres, & signature d’une
convention qui peut servir d’exemple pour permettre de
sauvegarder d’autres districts miniers de la destruction
administrative. Dans ce dernier volet, la municipalité
assure la surveillance et I'entretien des travaux. Elle a
prit en charge les ouvrages miniers suivants :

- la mine de la cave coopérative, qui pourrait dans
I’avenir étre utilisée comme chais de vieillissement ;

- la mine de Pioch-Farrus IV, en relais du propriétaire
P. Castel, pour des raisons purement scientifiques ;

- les mines 1, 3, 4, 5 de La Roussignole, au titre de
leur intégration dans le Sentier Patrimonial de Jaffet-
Cabrieres.

Toutes ont fait I’objet d’un traitement préalable par
des entreprises mandatées par la DRIRE L-R, certes
pas toujours trés heureux, mais qui a pour principal
mérite d’en permettre 1’accessibilité a I’exploitation
archéologique.
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