


Figure 14 - Céramique a cuisson réductrice ; forme de marmite.

La deuxiéme a été trouvée a 0,70 m de pro-
fondeur. Il s‘agit d'un Patac de Louis | d'Orange
1418-1463 (fig. 18, n"2).

Recto : LU-DO-VI-CUS
Croix coupant la légende.

Verso:AURAISCE-MONETA
Sur deux lignes P R- S E (33).

G - LES METAUX.

Nous avons trouvé dans les différentes cou-
ches du sondage 137 piéces de métal trés oxy-
dées. Les objets recueillis sont de forme indéter-
minée, car l'oxydation est trés importante. Certai-
nes parties oxydées portent des traces de cuivre
ou de bronze.

Parmi les formes les mieux conservées, nous
reconnaissons des clous de charpente et des
clous de menuiserie. Nous avons également une
boucle avec ardillon (fig. 19), un petit grelot en
tdle de cuivre possédant encore le trou de suspen-
sion, un petit disque en tble de cuivre ou de bron-
ze, percé d'un trou et peut-étre saucé a l'argent.
Nous noterons encore la présence d'un fragment
de tole de bronze et d'une épingle.

D - LE VERRE.

Nous avons recueilli 50 fragments de verre
dans les différentes couches. En régle générale le
verre est épais, irisé, blanc et a reflets verts.

On distingue :

- Un cul de bouteille moulé.

- Un petit goulot (fig. 20, n°1).

- Une tige d'un verre a pied pleine et vrillée. Certai-
nement d'époque moderne (fig. 20, n°2).

- Un fragment de goulette ou verre pincé.

- Un tesson de disque plat avec rebord (verre a vi-
tre ?).

E - ENDUITS MURAUX.

Nous avons rencontré dans les différentes
couches 90 fragments d’enduits muraux peints
sur mortier. Les couleurs sont: le jaune, le rouge
lie de vin, le noir, le blanc et l'orange. Trés souvent
la bande noire est |a pour séparer des couleurs.
Nous avons également plusieurs décors de ban-
des rouges, simples ou doublées.

Parmi ces fragments, nous avons cru recon-
naitre un élément de fresque. Il semble représen-
ter 2 doigts d'une main couleur rose, ongles rou-
ges, cernés d'un trait noir passé, le tout peint sur
fond jaune (34) (fig. 21).

Ces enduits, trés fragmentés, semblent prove-
nir d'une construction particuliérément soignée
dans I'enceinte du chateau.
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Figure 15 - Elément de conduite pour I'évacuation des eaux.

Figure 16 - Bouchon ae grés fin et poli.

33. RN 1891, p. 447. Cette monnaie est assez rare et le Cabinet des Médailles n'en posséde pas d’exemplaire.

34. Les clichés photographiques des figures 17, 18, 19, 20 et 21 ont été réalisés par M. Pierre Balp, de Toulouse.
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Figure 17 - Estampille de terre cuite. Sceau ? ou marque ?

F - FAUNE.

Il a été recueilli 7kg d'ossements répartis
dans les différentes couches du sondage. Nous
avons de la faune domestique : lapin, porc, mou-
ton, volaille et de la faune sauvage : sanglier. Ces
os proviennent de déchets de cuisine ; ils sont bri-
sés et certains portent des traces d'entailles lais-
sées par une lame de couteau.

8. CONCLUSIONS.

Nous constatons qu'il n'a été trouvé dans ce
remblai aucun mobilier postérieur au XVIl¢ siécle.
Le mobilier & cuisson oxydante ne semble pas
pouvoir étre antérieur, par référence aux monnaies
et par comparaison avec d'autres découvertes, au
XVIe s. La céramique a cuisson réductrice, de par
sa technique semble &tre antérieure au XVI¢ s. La
forme des lévres et des cols conduit a la situer
dans la période médiévale ; peut-étre bas Moyen-
Age? r

La destruction du chateau au XVIle s, que
I'histoire situe entre 1633 et le 21 mars 1638,
jour ol Antoine Caillar magon se charge de récu-
pérer les pierres pour réparer le pont de Soulon-
dres, constitue semble-t-il une limite extréme de
datation.

La fourchette de datation est donc large : des
périodes médiévales (bas Moyen-Age) peut-étre,
au XVIEe s.

Les dates et conditions du remblai observé
dans le sondage Il ne sont pas connues. Il semble
constitué d'une part d’éléments provenant d'une
démolition, a savoir: fragments d'enduits peints,
blocs de mortier, pierres (nous n‘avons pas retrou-
vé de pierres de parement), de clous de charpente
et de menuiserie, d'éléments de conduite pour

I'évacuation des eaux. D'autres part, d'éléments
provenant certainement d'un dépotoir : faune, cé-
ramique trés fragmentée et verres. Nous avons cru
enfin observer que ce remblai semble provenir
d’'un comblement rapide avec toutefois un chan-
gement de structure dans sa composition, ce qui
nous a amené a lire les couches 2 et 3.

En I'absence de documents et devant des in-
formations si diffuses, plusieurs hypothéses peu-
vent étre avancées quant a la constitution de ce
remblai et aux périodes ol le comblement s’est ef-
fectué. Une chose est sire; il ne permet pas
d’avancer une datation pour |'édification des murs
nord et sud sur lesquels il repose. Nous savons
toutefois qu'il est constitué d'éléments provenant
d'une démolition et ce détail, nous semble-t-il, a
une importance.

A-t-il été constitué au moment de l'arasement
de la place forte ordonné par Richelieu entre 1633
et 1638 ? Dans sa chronologie, Plantavit de la
Pause mentionne le rétablissement du chéteau de
Montbrun en 1607 sous Gérard de Robin (100
évéque de Lodéve) a la fin des Guerres de Religion.
Cela supposerait-il une destruction du chateau
pendant ces guerres comme semble |'affirmer Pa-
ris en situant cette destruction en 1585, période
ou semble-t-il le duc de Montmorency s’était em-
paré de Lodeve, sous Christophe de Lestang
(99¢ évéque) et aurait ordonné la destruction des
fortifications du chéateau? Le remblai aurait-il
donc été constitué a cette époque ? Hypothése
séduisante, vu que notre monnaie trouvée en cou-
che 2 est un liard Henry Ill frappé a Montpellier en
1587.

Malheureusement il ne nous est pas possible
de vérifier le fondement de la date avancée par
Paris.



Figure 18 — N° 1. Liard Henri Il frappé a Montpellier en 1587,
N° 2. Patac d'Orange. Louis d'Orange ; 1418-1463,

Ce remblai proviendrait-il enfin des différen-
tes réparations effectuées au chiteau de Mont-
brun au cours de ces diverses périodes d’occupa-
tion comme semblent le dire plusieurs auteurs
mais toujours sans arguments précis ?

Nous pouvons tout de méme conclure que la
partie sommitale du chateau porte les marques
d’une occupation pour les périodes s'étendant du

Xllle au XV, confirmant ainsi les informations ap-
portées par les sources scripturaires. Occupation
attestée par les vestiges du donjon et la présence
du matériel céramique.

Un sondage pratiqué en 1285 sur un autre
secteur de la butte a permis de dresser une four-
chette plus précise a savoir: du Xllle au XVe s. ||
fera I'objet d'une publication ultérieure.

Figure 19 - Boucle en fer avec ardillon.
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Figure 20 - Verrerie: 1, goulot ; 2, Pied de verre.

Figure 21 - Enduit peint sur mortier. Détail de fresque.
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