





2.2 Gard

2.2.0.

La quasi totalité des tombes signalées provient
des fouilles les plus anciennes de la région. La
conservation du mobilier en a beaucoup souffert.
Les rares vestiges qui nous sont parvenus sont
bien souvent difficiles a replacer dans leur
contexte archéologique. Jusqu'a I'attribution a un
éventuel tumulus cité par ailleurs dans une méme
publication. |l est méme parfois difficile de savoir
si les tumulus signalés ont été fouillés ou non (1).

Les exceptions a cette régle n'en seront que
plus heureuses, que l'on remarque les qualités
réelles, pour I'époque, des publications de Cazalis
de Fondouce, ou que l'on soit en présence de
fouilles plus récentes, comme celles du Malgoirés.
Espérons que nos propres travaux exécutés a
Pompignan puissent se situer dans une juste
moyenne.

2.2.0.1 Elimination

Avant d'entreprendre l'inventaire des tumulus
ou présumés tels, nous pensons devoir indiquer
les monuments éliminés, ainsi que les raisons de
cette élimination. Cette précision nous semble
utile, car on les retrouve souvent dans la
littérature qu’ils encombrent bien inutilement.

Baron :

Ulysse Dumas signale deux tumulus, qui ne lui
ont donné que du mobilier "néolithique”, en tout
cas n'appartenant pas au Premier Age du Fer:
tumulus du Moulin a Vent, (Bulletin Archéologique
7908 p.306 et 307) et tumulus d’Esperiéres
(Epoque hallstattienne : tumulus d’Aigaliers, Baron
et Belvezet” Bull. Soc. Etudes Sciences Naturelles,
Nimes, 1905, p.102).

Belvezet :

Le méme auteur décrit le tumulus n° 3 de La
Forét comme réutilisé en cabane “romaine”. Il ne
signale pas d'autre mobilier ni sépulture.

Blandas :

Le tumulus du Serre de Gleyso, fouillé et publié
par Cazalis de Fondouce (Tomolos hallstattiens
des Causses du Gard “"Revue Préhistorique” 1906,
p.201 a 215) était vide.

Cavillargues :

Tumulus de Calmercier fouillé et publié par J. de
Saint Venant. (Tumulus néolithique avec incinéra-
tions pres d'Uzés "Mémoires de I"’Académie du
Gard, 1894, p.17) L'auteur le date du néolithique,
ce qui correspondrait 3 la majorité du mobilier. En
fait, il s’agit vraisemblablement d'une cabane, si
I'on se fie au matériel exhumé. Des ossements hu-

mains incinérés proviendraient de “vases de for-
mes bien spéciales” représentés par trois frag-
ments. L'illustration présente une anse “ad ascia”
et deux vases “caliciformes” & petites anses”. Il
est impossible de conclure a la présence d’'une sé-
pulture du Premier Age du Fer qui aurait été mal
isolée par l'auteur.

Chusclan :

Le mobilier de la collection Granet déposé au
Musée d'Histoire Naturelle de Nimes, provenant
des "Sépultures de Chusclan” est plus récent que
la période qui nous concerne.

Conqueyrac:

Le “tumulus des Arabes” fouillé et publié par R.
de Rodzianko (“Les stations préhistoriques de
Ceyras” Bull. Soc. Etudes Sciences Naturelles de
Nimes”, 1930-1935, tome XLVII, p.199-207) ne
lui a rien donné.

Générac :

Le célébre tumulus de Puech Cocon, le seul
reconnu comme tel par M. de Baumefort en 1861,
aurait mesuré 1 km de circonférence et 80 m de
hauteur. Il ne s’agit pas d'une quelconque
exagération, mais de l'interprétation erronée d’'un
mouvement naturel du terrain. Lestrouvaille lithi-
ques ne sont pas rares sur le rebord de la
Costiére a cet endroit. A part quelques fragments
de céramiques médiévale et moderne. il ny a pas
trace d’utilisation ancienne.

St Geniés de Comolas :

“Le squelette recouvert d'un amas considérable
de cailloux roulés portait encore quelques brace-
lets de bronze (appartenant au général Correnson,
propriétaire du terrain ou la trouvaille a été faite)”
(Nicolas, AFAS Congrés de Grenoble, 1885, p
516). En fait, une enquéte menée auprés du géné-
ral par le Dr PRaymond a révélé que ce
dernier n'était pas au courant.

St Marcel de Careiret :

J. de Saint Venant décrit (“Tumulus néolithiques
avec incinérations prés d'Uzés” Mémoires de
l'Academie du Gard, 1894, p.1) a Giginel deux
tumulus. Le second n'a rien donné. Et le premier
ne renfermait pas, semble-t-il, de sépulture, mais
“quelques ossements d'animaux et des poteries”.
Une sorte de cylindre en pierre séche, mesurant
plus de deux métres de diamétre et rempli de
charbons de bois, situé au centre de ces mottes
de terre doit peut-&tre s’interpréter comme un four
(verre, chaux, etc...), les traces de feu étant les
seules caractéristiques retenues pour ces deux
présumés tumulus.

1. C'est le cas par exemple pour divers tumulus des Grands Causses gardois, et de ceux dont nous parle Dumas U. - La Préhistoire dans
le Gard - Bulletin de la Société d’Etude des Sciences Naturelles de Nimes. 1903, p. 23 3 26.



2.21 AIGALIERS

3 tumulus

2.2.1.1 Tumulus de La Caux (2) cf carte HT

Fouille U. Dumas vers 1900 (fig. HT 1), Mobilier
déposé au Musée d'Histoire Naturelle de Nimes.

Ulysse Dumas laisse supposer la présence de
plusieurs tumulus, non publiés, “qui ne conte-
naient que des fragments de poteries et des
débris d'ossements humains inutilisables”. Dans
son article le plus complet, il ne signale que trois
tombes, sur le ténement de La Caux.

Aucune observation quant aux dimensions,
composition du tertre ; rien non plus quant
sépulture proprement dite.
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La Caux n° 1 : rasoir de bronze. Débris d’'objets de
fer.

La Caux n°2: poteries abondantes. Galet de
schiste roulé du Gardon, poli sur les deux faces.
Sépulture gauloise superposée avec débris d'am-
phore.

La Caux n° 3: plaque de bronze ornée. Poteries
ordinaires et ornées. Fusaiole. Sépulture gauloise
superposée.

Les collections du Muséum d’'Histoire Naturelle
de Nimes comportent sous |‘appellation Aigaliers,
La Caux, collection U. Dumas, les objets suivants
(fig. HT 138):

- 1 — un rasoir de bronze (correspondant au Tumulus n° 1 de
La Caux) type RBBA.

— un anneau de fer saucé de bronze.

— une série de 16 anneaux de bronze a section losangique.

— un arc de fibule de bronze.

- un fragment de fibule a arbaléte, ardillon et ressort.

Soit tous les objets métalliques de la collection U. Dumas.
En fait, seul le rasoir provient réellement de cette commune.
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D’autres tumulus signalés, voire simplement suggérés, ne
peuvent étre pris en ligne de compte. En effet, nous ne savons
pas s'ils ont été seulement fouillés. Et s'ils I'ont été, ont-ils été
publiés, et sous quelle appelation ? (3).

2.2.2 ALZON (4).

1 tumulus
- TUMULUS dAiroles (ou Airolles,
Ayrolles, etc...)

Fouille P. Cazalis de Fondouce, 1875 (fig. 41),
Mobilier déposé dans les collections de la
Sociétés Archéologique de Montpellier, Hotel de
Lunaret, Montpellier.

Fouillé du 22 au 24 Aot par ( ou plutdt pour)
Cazalis de Fondouce, le tumulus dit d’Airoles est
situé sur un lambeau de Causse, au Serre de la
Lavagne (ou du Lac), entre les causses de
Campestre et de Blandas.

On I'a depuis souvent trés mal situé.
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Fig. 41 - Rogues (Gard}, carte

10 m de diamétre, 1 m de hauteur.

La sépulture centrale, presque a fleur de terre,
contenait quelques débris de crane.

La tombe était orientée a peu prés Est-Ouest.

Mobilier : (figure HT 139)

1 - un poignard A antennes, en fer, sous le crane.

3 - une fibule de bronze “dans la région correspondant &
I'emplacement du torse™.

2 - une coupe de bronze. Trouvée un meétre a I'Est de la téte.

— Une des 8 sépultures "du pourtour” - de petits
caissons a peu prés carrés formés de dalles
verticales, et & plat pour le fond, “qui n'avaient
guére que 0,75 m a 1 m de dimensions en tout
sens” - contenait les os longs d'un individu
immature.

Mobilier :

- 4 : quelques fragments d’'un bracelet de fer, I'un se terminant
par une boule. Les fragments actuels suggérent un grand
diamétre qui ne peut s’expliquer que par sa déformation ou
une identification différente (torques ?).

— 5:une bague d'argent, anneau a section de hauteur variable.

— 6 : une petite perle en os.

Par ailleurs, l'auteur indique la présence de “quelques
fragments de poterie grise assez fine sans rien de caractéristi-
que”’, sans provenance précise, qui ne nous sont pas
parvenus.

2 a. Dumas U. - Aigaliers, Baron et Foissac avant |'Histoire. Bulletin de la Société d'Etude des Sciences Naturelles de Nimes. 1901, p. 1

a8, 1fig.

b. surtout : Dumas U. - Epoque Hallstattienne : tumulus d'Aigaliers ; Baron et Belvezet. Bufletin de la Société d'Ftude des Sciences

Naturelles de Nimes. 1905, p. 102 a 116, 1 photo.

c. Dumas U. (posthume). - Des temps intermédiaires entre la pierre polie et I'époque romaine - b SPF 1910, p. 122-136, et

186-200, 39 fig.

3. ¢f par exemple supra, Dumas U.1905, ol l'auteur nous dit: “Nous ne mentionnerons que le tumulus dont les fouilles ont donné
quelques résultats. Nombre de ces tombeaux ne contiennent en effet que des fragments de poteries et des débris d'ossements

humains inutilisables™.

4. Cazalis de Foendouce P. - Tumulus Hallstattiens des Causses du Gard. Revue Préhistorique 1906, n° 7, p. 206 ss.



2.2.3 BARON

8 tumulus
Pour I'ensemble des tumulus, voir fig. HT 1.

Situations et publications ne sont que trés
approximatives. De ce fait, il ne reste que quelques
dessins, une planche photographique et les rares
fragments présents au Musée d'Histoire Naturelle
de Nimes. Replacer le tout dans le cadre des
tombes fouillées est assez aléatoire.

2.2.3.1 TUMULUS d’'Aigueblanque (5).
Fouille U. Dumas, vers 1900.

Mobilier non rencontré : un anneau de bronze, des débris de
fer, de la poterie.

2.2.3.2 TUMULUS de Bézut (6).
Fouille U. Dumas et P. Raymond, vers 1900.
Mobilier non rencontré.

Sur six tumulus, situés a environ 1300 m du
hameau de Bézut, quatre se trouvent sur la
commune de Baron, dont un au moins en partie, et
deux sur celle d'Aigaliers. lls se répartissent sur
moins de 150 m. Leur diamétre est de 9 a 10
metres; leur hauteur est d'environ 0,70 m au
centre. "Péle-méle avec les pierres grosses ou
petites, on trouve des fragments de vase
n‘appartenant pas 3 un méme objet, des osse-
ments trés rares, aucun objet de métal et,
comme objets d'industrie ou de parure, un
ananchytes dans un tumulus, un caillou roulé du
Gardon en schiste dans un second, deux éclats de
silex dans un troisitme. La seule particularité a
signaler est que ces différentes piéces, aussi bien
que les ossements, ne se trouvent pas sur le sol;
on les rencontre dans les couches médianes du
tumulus”.

e

"J'estime que pour ces tumulus™..."les cadavres
avaient été longtemps abandonnés sur le terrain
avant que leurs ossements ne fussent jetés
péle-méle dans un ossuaire.

“Ce sont des fragments et non des piéces
entiéres que I'on déposait, en général, auprés du
cadavre”.

2.2.3.3 TUMULUS du Tardre (5).

Fouilles U. Dumas, vers 1900.

Mobilier déposé en partie au Musée d'Histoire Naturelle de
Nimes.

5. c¢f supra Dumas U., 19.

- TUMULUS n° 1.

Mobilier : “fragments d'une petite plaque de bronze ornée, de
la poterie, une fusaiole”™.

Deux sépultures (?) superposées : gauloise et romaine.

- TUMULUS n° 2.

Il est décrit dans une lettre adressée a P.
Raymond que ce dernier publie dans son ouvrage
sur I'Arrondissement d'Uzés. Du moins pensons-
nous qu'il s'agit bien de la méme tombe.

“Ce tumulus de pierrailles avait 16 meétres de
diamétre et deux meétres de hauteur. Pas de dalles.
Le squelette, en mauvais état, reposait sur une
couche de terre rapportée : traces de terre brilée,
mais le cadavre n'avait pas été .incinéré. Deux
vases brisés par le poids des pierres constituaient
le seul mobilier. Un fragment d'objet en bronze et
un tesson d'une poterie différente de la précéden-
te furent trouvés a la surface du tumulus”.

Ce qui se traduirait dans sa propre publication
(5) par “poteries ordinaires et ornées, un galet de
schiste roulé du Gardon - une sépulture romaine
superposée”.

- TUMULUS n° 3.

Mobilier 3: bracelet ou grand anneau de fer; poteries,
fusaioles, oursin fossile, dent de cheval. (fig.if140, dessin
d‘aprés l'auteur).

— TUMULUS n° 4.
Il a été publié de fagon un peu plus détaillée (7).

Diameétre 10 m, hauteur 0,80 m; il ne comporte
qu’une sépulture, a incinération, dans une urne (?).
Un cercle de gros blocs est signalé.

Mobilier (fig. 141).

— 2:urne: “une ligne circulaire incisée se trouve a la base du
col et au-dessous de celle-ci des chevrons superposés, par
trois, tracés 3 la pointe descendent jusque vers le milieu de
la panse” - porte un trou de 1,8 cm de diamétre au milieu du
fond légérement bombé.

— "un deuxiéme vase, plus petit, & péte noire, n'offrant rien de
particulier”.

Il ne reste que le fond du premier vase, assorti d'un dessin de

I'inventeur. (8) -

Mobilier provenant vraisemblablement de Baron, mais non
attribué (fig. HT 142).

— 1:vase, typa proche de UAC.

— 4:fragment de panse de vase, type UAX.

— 5: bord de vase, type UAX.

: petit bord de vase, type UAX.

: coupe, type CCB2.

: un fond plat de vase fermé, type UXFA.

: un bord de coupe, type CXP.

[deRe AN Né)]

6. Raymond P. - L'arrondissement d'Uzés avant I'histoire - Paris 1900 - pp 235-337.
7. Dumas U. - Fouille d’'un nouveau tumulus au quartier Tardre. Bulletin de la Société d’Ftude des Sciences Naturelles de Nimes, 1908,

p. 68-70, 1 fig.

8. A part la perforation du fond, on ne peut guére utiliser ce dessin s'il est aussi peu fidéle que les autres reconstitutions de l'auteur

fcf supra Dumas U. 1910).



2.2.4 BELVEZET

9 tumulus et plus
Pour I'ensemble des Tumulus, voir fig. HT 1.

De 2.2.4.1. a 2.2.4.5,, fouille U. Dumas, avant
1900.

2.2.41 TUMULUS du Commel (9).
— TUMULUS n° 1.

Mobilier : “bracelet fait d'un fil de bronze, orné de chevrens et
de traits, ouvert. Fragments d'un autre semblable. Deux
anneaux en bronze pareils & ceux trouvés dans le tumulus du
Devés des Hommes. Un anneau également en bronze, ouvert”.
(fig. HT 143, dessin des fragments de bracelets d'aprés
'auteur).

— TUMULUS n° 2.

Mobilier : “154 anneaux de bronze, absolument pareils a ceux
des tumulus du Devés des Hommes ou du Commel 1. Une
grosse fusaiole de terre cuite. Une amulette en pierre polie, une
dent de cheval”. Poteries. Sépulture romaine superposée.

2.2.42 TUMULUS du Devés des Hommes (9)

Mobilier: 11 anneaux de bronze dont 10 pareils et un plus
petit. Poterie avec chevrons et carrés, pareille a celle de Baron,
de Lussan, de la Baume Longue & Dions”.

2.2.4.3 TUMULUS de la Forét (9)
- TUMULUS n° 1.

Mobilier : “un bracelet de bronze, fondu en ruban, et dont les
deux bords ont été repoussés a l'intérieur par un martelage;
orné de chevrons et de traits”. (fig. HT 144 ; dessin d'aprés
I'auteur).

— TUMULUS n° 2.

Mobilier : "4 beaux bracelets en bronze, ornés de lignes et de
chevrons. Fragment de bracelet ou de grand anneau de fer.
Malgré la rouille, on peut distinguer des traces d'ornementation
pareille & celle des bracelets de bronze™.

Seuls deux bracelets de bronze nous sont parvenus, type
BBAA. (fig. HT 145) dessin d'apres les deux originaux et d’aprés
I'auteur.

Les dits tumulus 3 et 4 n‘ont pas livré de mobilier
proto-historique ; ils ne sont pas retenus.

2244 TUMULUS de Tavel (9)
- TUMULUS n° 1.

Mobilier: “Poteries ornées et pince en fer”. La pince est
reproduite en photographie par I'auteur.

- TUMULUS n° 2.

Mobilier : “Fragment de plaque de bronze trés mince, ornée.
Fusaiole”.

2.2.4.5 TUMULUS de Vendéme

Mobilier : “Débris d'objets en fer. Fusaiole. Poterie partant un
dessin original”.

9 a. Dumas U. ¢f supra 1905.

2246 TUMULUS de Belvezet (10)

Fouille P. Raymond, avant 1900. Diamétre 8 m
environ, hauteur 0,5 m.

Il semble que l'on soit en présence d'une
inhumation aprés réduction.

Mobilier: “A peine quelques coups de pioche avaient-ils été
donnés au centre du tumulus, que le bracelet apparut au milieu
des débris d'un vase qu'il fut, d'ailleurs, impossible de
reconstituer, un grand nombre de morceaux manquant”.

Par ailleurs : "il fut trouvé dans les pierrailles une
précelle en fer, qui aurait échappé a mon
attention. (fig. HT 146, dessin d'aprés l'auteur).

Rappelons que P. Raymond déclare avoir fouillé
une quinzaine de tumulus auparavant, mais si
pauvres qu'il a été prés de renoncer a fouiller
celui-ci.

2.2.4.7 Fouilles de Gabriel Carrigre

On peut citer pour mémoire les travaux de ce
dernier, a Belvezet, d'aprés Bourilly (11):

G. Carriere a fouillé, & Belvezet, un certain
nombre de tumuli offrant des traces d'inhumation
(crénes et ossements en mauvais état, squelettes
probablement repliés) : ses fouilles, bien que trés
attentives, ne lui ont livré que de trés rares restes,
notamment un fragment de plaquette en bronze
(ceinturon ?) décoré de chevrons et de stries, et
trois tessons d'une belle coupe 3 décor chample-

zrr
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Ailleurs, U. Dumas (12) nous signale “des
poteries ornées, des fusaioles, quelques débris
d’objets de bronze, en un mot, ce que nous avons
trouvé dans nos propres fouilles”.

2.2.4.8 Mobilier collection U. Dumas non
attribué

Provenant de Baron ou Belvezet, on peut voir au
Musée d’'Histoire Naturelle de Nimes (fig. HT 147):

— 1:un grand anneau de bronze, type ABBD.

— 2 a17:16 petits anneaux de bronze, type ABBB.
- 18: une perle de verre bleu.

— 19 : une petite perle d'os.

2.25 BLANDAS

1 tumulus

— TUMULUS de Perarines (13).
Fouille Cazalis et Fondouce, 17 octobre 1879
{fig. 41).

Mobilier : collections de la Société Archéologique
de Montpellier, hotel de Lunaret, Montpellier.
Diamétre 12 m, hauteur 1,5 m.

b. cf dessins de l'inventeur déposés au Musée d'Histoire Naturelle de Nimes.

10. Raymond P. - Tumulus de I'époque mérovingienne ou launacienne (transition du Bronze au Fer) b SPF 1904, t 1, p. 90-84, 1 fig.

11. Bourrilly J. - La Protohistoire dans le département du Gard. in “Nimes et Je Gard” volume publié 3 I'association du XVe Congrés de
I'’Association Frangaise pour I'avancement des Sciences. Session de Nimes 1912, p. 14 du tiré a part.

12. "travaux” de G. Carriére cités en note par Dumas U. cf supra 1905.

13. Cazalis de Fondouce P. ¢f supra 1906.



Il était constitué de terre-sans pierraille. Au
centre, une “tombelle” contenait les corps orien-
tés N 70° E, les tétes tournées a I'Est. lis
avaient été posés entre deux assises de pierres
rangées de fagon & faire un parement et une voite
grossiére. Les os peu nombreux et mal conservés

x

ont été trouvés dans la terre, 3 40cm de
profondeur.

Mobilier (fig. HT 148).

Céramique :

— "quelques fragments d'une poterie noire grossiére”.
Métallique :

— 14 3: 3 grand anneaux de bronze, type ABBC.

— 4: 1 anneau de bronze assymétrique: les deux valves du
moule ne coincident pas, type-:ABBC ?

: trois anneaux de bronze ouvert, type ABAC.

: un petit tube de bronze formé d'une téte roulée.

: un bouton de bronze, plat, a béliére annulaire.

: un gros bouton de bronze, "en forme de cloche”.
: une perle biconique en os.

oo,

226 CAMPESTREetLUC

2 tumulus

lls ne nous sont connus que par les énuméra-
tions de Félix Mazauric, (14) ou de J. Bourilly {15)
(fig. HT 1).

2261 TUMULUS du Luc

Fouille Marignan, Mobilier déposé au Musée
d'Histoire Naturelle de Nimes.

— Deux fouillés par Marignan en 1896 (16):
“Chacun contenait en son centre, au niveau du
sol naturel, dans un caisson de pierres posées
de champ, un squelette -(les cranes conservés
sont trés dolichocéphales; I'un d'eux présente
une belle trépanation cicatrisée sur le pariétal
droit). Le mobilier de ces sépultures est pauvre :
épingle et pendeloque triangulaire en bronze,
talon d'une hachette en serpentine” (??),
“quelques clous en fer semblables a des rivets,
fragments de poterie brun chocolat assez
grossiére sans ornements sauf un léger cordon
sur les bords”.

Seuls les deux premiers objets pouvaient étre
du Fer 1; il ne nous est d’ailleurs parvenu que les
trois premiers : (fig. HT 149).

— 1 :"pointe de fléche” du type du Bourget, en bronze.

— 2: épingle & téte cannelée, plus ou moins vasiforme, en
forme.

— 3 :talon de hache polie.

2262

Un tumulus, fouillé par M. Aussert de Campes-
tre, aurait donné (14) “une épingle de bronze d'un
dessin absolument remarquable”.

Un tumulus aurait été fouillé en 1847 par I'abbé
Massebiau au nord du Salze (14).

D’autres, non fouillés a I'époque, sont signalée
par Mazauric. Toutefois, étant donné le manque
de renseignements et de mobilier conservé, nous
ne pouvons retenir que les deux premiers.

2.27 CONQUEYRAC

3 tumulus et plus

2271 TUMULUS du Ceyrac (17)
Fouille E. Gimon, avant 1905 (fig. HT 1).

L'auteur précise que, pour l'‘époque du Fer,
comme pour celle du Bronze: “Ici encore, mes
recherches n'ont pas été fructueuses” - 14
tumulus sont découverts dans la plaine de Ceyrac.

"Ces tombelles sont constituées par de vérita-
bles pierriers; les fouilles y sont longues et
pénibles et je n‘ai pu, & mon grand regret,
gu'éventer deux d'entre elles. Je n'y ai recueilli que
quelques débris humains insignifiants, quelques
dents, et des fragments informes d'une poterie
déja fine et lustrée”.

2.2.7.2 TUMULUS du Rieumassel (18)
Fouille de Rodzianko, avant 1930.
Plus de 8 m de diamétre pour 1 m de hauteur.

Linventeur nous dit: “J'ai creusé a 1,75 m de
profondeur et trouvé plusieurs fragments de
poterie décorées, quelques ossements humains, et
animaux, pas de silex”.

2.2.7.3 Mobilier du Musée d'Histoire Naturel-
le de Nimes.

Malgré les recherches que nous avons effec-
tuées avec Monsieur le Conservateur, que nous re-
mercions ici encore, nous n‘avons pu trouver ni la
provenance exacte, ni le dépositaire de ce mobi-
lier. Il ne correspond pas aux tombes précédentes,
en tout cas et doit vraisemblablement provenir de
plusieurs tumulus différents.

14 a. Mazauric F. - Recherches archéologiques sur le Larzac, région du Gard. Bulletin de la Société d'Histoire Naturelle de Nimes, 1906

p. 55-70, pas de figure.

b. id - Visite de I'exposition de préhistoire départementale au Musée d’'Histoire Naturelle de Nimes -  Vi/= Congrés Préhistorique

de France, Nimes 1911, p. 656-662, pas de figure.
15. Bourrilly J. - op ¢it, 1912, p. 12 du tiré 3 part.

16. cf supra - Ajoutons que les descriptions de J. Bourrilly n‘étant qu‘assez peu conformes a celles des inventeurs lorsque nous les
possédons, on ne peut considérer I'ensemble comme tout 2 fait sir.

17. Gimon E. - Etude sur la Préhistoire dans quelques vallées des basses Cévennes. Bulletin de la Société d'Etude des Sciences

Naturelles de Nimes, 1905, p. 116-136, pas de figure.

18. De Rodzianko R. - Les stations préhistoriques de Ceyrac. Bulletin de la Société d’Etude des Sciences Naturelles de Nimes, 1930-35,

t XLVII, p. 199-207, 1 fig. 5 photos.



Mobilier (fig. HT 150).

— 1 :un simpulum de bronze doré.

— 2 :un bracelet de bronze, type.

— 3: un anneau de bronze (?), type ABBA ; gris, il est peut étre
d'un autre métal, mais nous sommes incapables de
trancher.

— 4 :un anneau de bronze, type ABXG.

5 : rasoir de bronze, peut &tre Un fragment du type du Bronze

Final, 8 manche et double tranchant.

2.2.8 FONTARECHE (19)

3 tumulus

I

Fouille J. de Saint Venant, 1894 (fig. HT 1).

Ces trois tumulus se trouvent @8 800 m au
Sud-Est du hameau d'Aubadiac, au Sud du
ruisseau d’Avégue. lIs ne sont séparés que par 20
as0m.

P. Raymond les décrit comme suit :

“..ils renfermaient dans une terre noirdtre des
ossements humains et des fragments de poterie.
D'aprés les renseignements de M. de Saint
Venant, certains de ces fragments étaient assez
fins. Le premier tumulus avait 10 m de diamétre et
0,50 m de hauteur: il renfermait les ossements a
peu pres complets dun individu et ils étaient
assez bien conservés, sauf le créne. Les osse-
ments ont été malheureusement égarés. Le
deuxiéme tumulus avait 8 m de diameétre, de
0,30 m a 0,80 m de hauteur et ne renfermait que
deux morceaux de poterie assez fine, ainsi que de
rares ossements : un galet brisé, poli sur une face.
Le troisieme tumulus ne renfermait que de la
poterie”.

lls étaient entourés d’'une assise de pierres, plus
ou moins plates, “disposées en cercle”.

229 GAJAN

1 tumulus

— TUMULUS du Devés (20).
Fouille ancienne, clandestine (fig. HT 1).
Mobilier disparu.

Situé au bord du sentier des quatre chemins,
derriere le bois de Cambis.

Vaste clapier attenant & des murs, présentant
aprés son pillage, une grande cuvette centrale.
L'auteur signale guelques tessons comparables a
ceux du Tumulus de Vallonguette et le date de La
Téne.

2210 LACALMETTE

1 tumulus

— TUMULUS d’Estauzen - ou Estouzen (21)
Fouille C. Hugues (fig. HT 1).
19. Raymond P. - op cit, 190, p. 235.

Mobilier collection C. Hugues a St Geniés-de-
Malgoires.

Situé au Nord-Ouest de I'enceinte “gauloise”.

Le tumulus a un noyau central fait de pierres
menues et de terre. L'auteur ne signale que de
rares fragments de poterie grossiére disséminés
et deux dents humaines.

Mobilier céramique : (fig. HT 151)

— 1: un fragment de pied surélevé, peut-&tre un fragment de
col élevé {?) associé.

— 2 :urne, type UUA.

— 3:fragment de coupe, type CTA.

2211 LA ROUVIERE

1 tumulus
— TUMULUS de Vallonguette (22)
Fouille C. Hugues (fig. HT 1).

Mobilier : collection C. Hugues a St Géniés-de-
Malgoirés.

Situé sur une colline a I'Est de la ferme de
Vallonguette.

Diameétre de 12 m.

Il était couvert d’'une calotte terreuse contenant
des fragments de céramiqgue. A 0,5 m de profon-
deur, au centre, il a relevé une seconde couche de
terre contenant des débris plus abondants. Le sol
est constitué par un dallage.

Incinération trés poussée ou on ne reconnait
qu’un fragment de crine et une canine.

Mobilier (fig. HT 152)

Céramique :

— 1 :urne, type UUA.

— 2: petit pied annulaire décoré d'une ligne d'impressions.

— 3:un fragment, plat, de vase fermé a surface externe brunie.

- 4: fragments de céramique pseudo ionienne, irreconstitua-
bles : olp&? on distingue un fragment de’ pied & rudenture,
des fragments d'anse & section circulaire, etc... Un ou plu-
sieurs vases 3 pate ocre-jaune et surface brun-argent.

Lithique :

— 5 galet de schiste poli.

Métallique :

— 6 un fragment de fer informe.

7 : un fragment de plaque de bronze, mince, décorée d'un léger
pointillé au repoussé. Non observée.

Divers :

— 8:vase médiéval.

2.212 LANUEJOLS

1 tumulus

— TUMULUS du chemin de Rasiguette (23)
Fouille C. Hugues, 1959 (fig. HT 1).

Mobilier déposé au Musée d'Histoire Naturelle
de Nimes.

Découverte fortuite par des cantonniers en

20, Hugues C. - Les tumulus du Malgoirés (Gard) - b SPF, t XXVI, fsc 10, 1929, p. 509-518, 3 fig.

21. Hugues C. - op cit, cf supra 1929.
22. Hugues C. - op cit, cf supra 1929.

23. Hugues C. - Deux tumulus du Causse Noir et de la Can d’Artigues. Revue du Gévaudan, t 6, 1960, p. 68-71, 3 fig.



1959, sous un tas d’empierrement, d'une coupe
de bronze, des fragments d‘un vase et d'osse-
ments. Monsieur C. Hugues alerté a pu en
poursuivre la fouille. Le tumulus mesurait alors
10m de @ pour 05m de haut. Fait trés
exceptionnel, la terre meuble semble avoir été
abondamment employée dans sa construction.
Quelques fragments de schiste perdus dans la
masse. Les blocs de calcaire devaient toutefois
former l'essentiel de sa masse.

Le matériel archéologique reposait sur un
dallage calcaire encore en place. "Quelques débris
d'os, calcinés ou non, représentaient les derniers
restes du mort, avec seulement deux ou trois
petits charbons de bois, d'ol I'on conclut que
lI'incinération avait eu lieu ailleurs”.

Mobilier (fig. HT 153)

Métallique :

- 1:coupe de bronze.

— 2:bouterole de bronze 2 ailerons.

— 3: fragment de lame de fer, trouvé disposé parallélement 2
I'épée. Son extrémité étroite &tant tournée vers le Sud-Est,
M.C. Hugues y voit un poignard, et non un fragment en
rapport avec ceux de la premiére arme.

— 4 : épée de fer, “longue de 70 cm d'aprés la distrobution de
ses fragments, poignée au Sud-Est. Le seul fragment
mesurable assez effilé, n'avait que 132 mm. La bouterolle lui
faisait suite”.

Céramique :

— 5:un vase modelé, sans décor. Quelques fragments “rares et
menus”~ dans la partie centrale. Les autres, avec la coupe
précédente ont été extraits par les cantonniers “sur le flanc
Est”. “Le col évasé, haut de 7,5 cm, a un bord simplement
arrondi ; il se soude par un léger épaulement & une panse
ovoide qui porte les traces du lissoir sur sa partie renflée
(23 cm de @ calculé sur le plus gros tesson) et repose sur un
pied bas, évidé". (type UAX ?).

2.2.13 LUSSAN

4 tumulus
Pour I'ensemble, voir fig. HT 1.

22131 TUMULUS D'AUBADIAC (24)
Fouille J. de Saint Venant.

Signalés par P. Raymond d'aprés les renseigne-
ments de J. de Saint Venant.

“A environ 700 m du hameau d'Aubadiac, a I'Est
du chemin vicinal allant d'Aubadiac & Collorgues,
dans les bois de Lussan, M. Graille, brigadier
forestier a Lussan, a trouvé deux tumulus distants
d’une cinquantaine de métres. L'un d’eux renfer-
mait les ossements de deux individus au moins;
l'autre contenait a peine quelques rares tessons
informes de poterie”.

2.2.13.2 TUMULUS DE LA LEQUE (24 et 25)

Fouille U. Dumas.

Plusieurs tumulus dont un seul fouillé. Si
I'inventeur ne décrit que le mobilier : une pointe de
fer, creuse a l'intérieur, P. Raymond rapporte qu'il

y aurait existé au centre un caisson renfermant les
ossements.

2.2.13.3 TUMULUS DU ROUX (25)
Fouille U. Dumas

Un tumulus aurait donné un fragment de fibule
de bronze, de la poterie ornée.

2214 MONTDARDIER

2 tumulus
Pour I'ensemble, voir fig. HT 1.

22141 TUMULUS DU BOIS DE REILHAN
(26)

Fouille Cazalis de Fondouce, 10 aoiit 1878.

Mobilier : collections de la Société Archéologi-
que de Montpellier, Hotel de Lunaret, Montpellier.

Situé prés de la commune de Blandas, & droite
du chemin qui relie ces deux villages.

Diamétre de 12 m pour une hauteur de 1 m.

En fait, il ne fait que 50 cm d‘épaisseur, sa
chappe de terre et pierrailles étant disposée sur
une bosse du substratum. La tombe se compose
de deux dalles verticales, paralléles, orientées
N 85° W, entre lesquelles s'étendait & 25 cm de
profondeur un dallage horizontal ; ce caisson est
ouvert a I'Est, et fermé a I'QOuest par une pierre qui
aurait pu servir de coussin (?). En fait, on n'y a
trouvé que quelques fragments des os des jambes
et un fragment de céramique, tout a fait Bronze
Final.

Mobilier céramique (fig. HT 154).
— 1: petit vase a col droit, caréne, et bord évasé. -

2.215 POMPIGNAN

4 tumulus

- TUMULUS du Sadoulet

Fouille Y. Gasco, 1974-1976. Mobilier déposé
aupreés de la Direction des Antiquités Historiques,
a Montpellier.

A I'heure actuetle, quatre tumulus seulement y
ont été fouillés : tumulus 1, 2, et 4 du Sadoulet et
tumulus de la draille, situé un peu a I'écart.

Qu'il me soit permis de remercier ici tous ceux
qui ont accepté de déplacer des tonnes de pierres,
a la main, aprés les avoir dessinées et cotées, pour
ne découvrir plus tard que des brisures d'os et un
maigre mobilier.

2.215.1 TUMULUS 1 du Sadoulet (27)

Il mesure une douzaine de métres de diamétre
et comporte un mur nord-sud qui contient une

24. Raymond P. - L'arrondissement d'Uzés avant I'Histoire - Paris 1900, p. 235.
25. Dumas U. - Epoque Hallstattienne : tumulus d"Aigaliers, Baron et Belvezet. Bulletin de la Société d’Etude des Sciences Naturelles de

Nimes, 1905. p. 102 4 116, 1 photographie.

26. Cazalis de Fondouce P. - Tumulus hallstattiens des Causses du Gard. Revue Préhistorique, t 7, 1906, p. 201-215.



logette cylindrique. La tombe, en "fosse réservée”
lui est accolée. Un cercle de pierres entoure ces
structures. La sépulture contenait, associée en
deux “tas” des ossements, les fragments d'un
poignard & antennes et un couteau a soie. La
logette contenait les fragments de trois vases:
coupe hémisphérique, coupe tronconique a bord
facetté et décor champlevé, vase fermé (urne ?)
non identifiable. (fig. HT 155).

2.2.15.2 TUMULUS 2 du Sadoulet (27)

Il mesure une dizaine de metres de “diamétre”
et comporte un mur Est-Ouest a simple parement
contre lequel s'appuie une vaste tombe “en fosse
réservée”. Les ossements incinérés et les frag-
ments de trois vases (urne & ouverture évasée,
coupe tronconigue, grand vase de forme tonneau)
y sont plus ou moins dispersés. (fig. HT 156).

2.2.15.3 TUMULUS 4 du Sadoulet.

Il mesure une vingtaine de métres de diamétre
et contient une tombe en “fosse réservée” a
laquelle est accolée une logette cylindrique vidée
de son contenu. La sépulture contenait, associés,
des ossements épars et extrémement brisés, un
rasoir et un anneau décoré, un tube trés fin, tous
en bronze, et la téte d'une épingle de fer
comportant une tige a spires et une boule. (fig. HT
157).

22.15.4 TUMULUS de la Draille

I ne mesure quune dizaine de meétres de
diamétre et contenait des ossements épars et
brisés dans une zone centrale, accompagnés des
fragments : d'un vase ouvert au décor champlevé,
d'un bracelet de fer, d’'un objet de bronze issu d'un
moule bivalve, non identifié (peut-&tre intrusif).
(fig. HT 158).

L’'étude anthropologique détaillée étant néces-
saire pour l'analyse du mode d'ensevelissement,
ces deux derniéres tombes sont encore 3 |'étude.

2.2.16 ROGUES (fig. 41)

7 tumulus

2.2.16.1 TUMULUS de la Borie d'Arre (28)
Fouille Cazalis de Fondouce, vers 1875-78

Mobilier : collections de la Société Archéologi-
que de Montpellier, Hotel de Lunaret, Montpellier.

Ovale, il mesurait 10 m sur son grand axe, pour
une hauteur de 0,5 m. Une tranchée pratiquée
selon le grand axe a révélé une sépulture au
centre, le corps reposant sur le rocher. Le
squelette est réduit en petits fragments; cepen-
dant la téte aurait été au Sud, les pieds au
Nord ; le tout recouvert comme par une vo(ite de

pierres. Le mobilier a été découvert au niveau du
tronc.

Mobilier (fig. HT 159)

Céramique :

— fragment. d'une poterie noire, grossiére; ne nous est pas
parvenue.

Métallique :

— 1 :rasoir de bronze, monovalve.

— 2:un bracelet de fer {ouvert ?).

2.2.16.2 TUMULUS de Combes Rouéze (29)
Fouille M. Durand-Tullou, vers 1953.
Mobilier : Musée Cevenol, Le Vigan.

Malgré I'aimable autorisation de l'inventeur, il
nous a été encore refusé, a I'heure ol nous
écrivions ces lignes, d'étudier ce mobilier autre-
ment que de loin a travers de profondes
vitrines.

Faute d'avoir pu examiner le mobilier de ces
tombes de facon satisfaisante, nous renvoyons a
la description de Mile. Durand-Tullou.

- TUMULUS T :
Diamétre 12 m, hauteur 1,170 m.

e

"Les os et le mobilier du tumulus” “se trouvaient
jetés péle-méle de part et dautre d'un caisson”
chalcolithique.

Fragments osseux appartenant & 2 ou 3 adultes
et un enfant d'une dizaine d'années.

Outre le fait que ce mobilier n'est pas signalé a
notre attention dans les vitrines du Musée, a
moins qu’il ne soit glissé en partie sous la rubrique
“Tumulus a inhumation du Mas Gauzin & Campes-
tre, fouille A. Riols et R. Fabre” ol on retrouve un
disque de fer, associé a du mobilier sans aucun
doute post-romain, ces objets pourraient &tre en
partie issus du coffre, aprés violation, en partie
plus récents que I'époque qui nous concerne.

Lg__doute subsigte évidemment.
- TUMULUS 2 :

Diameétre 6 m, hauteur 0,40 m.

Presque en surface: "minces plaquettes d'Ox-
fordien, superposées qui, une fois enlevées,
laissaient apparaitre un mélange de cendres de
débris d'ossements calcinés, de charbon et de
fragments de bronze. Ce mélange assez peu
volumineux reposait sur une surface de
0,80 x 0,60 m constituée par deux “lauzes” justa-
posées. Ni les plaquettes ni les dalles ne
portent de traces de feu”.."ce-qui nous a paru
remarquable c'est le fait que les dalles étaient
placées, non directement sur le sol, mais sur un
cercle composé de six pierres fichées verticale-
ment. Le diamétre est d'environ 0,60 m, soit a peu
prés la largeur des dalles”.

27. Gasco Y. - Fouille de deux tumulus de la nécropole du Sadoulet & Pompignan (Gard). - D.A.M., 3, 1980, p. 45-64, 23 fig.
Duday H. et Gasco Y. - Le tumulus n° 1 de Sadoulet 3 Pompignan (Gard). Etude des restes humains. Cahiers d’Anthropologie

(Paris), 1977, n°2,p. 61-112, 12 fig.

28. Cazalis de Fondouce P. - Tumulus hallstattiens des Causses du Gard, Revue Préhistorique, 1906, n° 7, p. 206 ss.

29. Durand Tullou A. - Quelques tumulus des environs de Rogues, Gard - Cahiers Ligures, n° 3, 1954, p. 51-67, 46 fig. 1 photo.



— “Un peu & I'Ouest de ce- dépdt nous avons
exhumé un vase a offrandes calé par de petites
pierres et recouvert d'une dalle calcaire dont le
poids avait déterminé |'écrasement du vase”. Il
contenait 15 bracelets de bronze, plus deux
déformés par le feu et 10 fragments de bracelets.
(30)

2.2.16.3 TUMULUS des Fourques (31)
Mémes références que les précédents.
Diamétre de 7 m pour une hauteur de 0,35 m.

"A méme le sol, quelques fragments d'os”.
Corps orienté Est-Ouest téte a I'Est, protégée par
un assemblage de pierres en forme de demi-
cercle. Elle reposait sur un poignard de fer
(32) et un bracelet de bronze”. Un rasoir de bronze
“se trouvait presque a fleur de terre, a peu prés de
distance du corps et au Sud”. La poterie, “brisée
en trés petits fragments épars sur toute I'étendue
du tumulus” provient de deux vases différents.

“Les fragments osseux, trés brisés et corrodés
par les sucs des racines ne permettent aucune
mesuration. Trois incisives seulement étaient
assez bien conservées ainsi qu'un fragment de
diaphyse tibiale platicnémique”. Nous sommes en
présence de la race néolithique des Baumes
Chaudes de petite taille”.

2.2.16.4 TUMULUS des Bassinettes
Mémes références.

— TUMULUS 1 fou n° 6 de Rogues) (33)
Diamétre de 6,5 m pour une hauteur de 0,30 m.
Le corps “nettement rejeté vers la périphérie de

la construction, au Nord”, “était allongé Est-Ouest,
la téte se trouvant a I'Est comme dans le tumulus
“précédent” et également protégée par les pierres

disposées en demi-cerle”.

Une seconde inhumation a été observée: “un
peu a gauche nous avons recueilli des ossements
épars trés corrodés. Les dents indiqueraient qu'il
s’agit d'un individu jeune”.

- TUMULUS 2 (n° 8 de Rogues) (34)

Diamétre de 12 m pour une hauteur de 0,60 m.

Une volite irréguliére recouvrait une masse
composée de cailloutis calcaire, de terre noire et
de cendres.

Incinération ; “une pincée d'ossements calcinés”.
Cette sépulture “représente les restes d'un vo-
lumineux blicher établi & méme le sol”.

2216.5 TUMULUS de la Lauze (35)
Mémes références.
Diamétre de 4,5 m pour une hauteur de 0,25 m.

Incinération : “La masse est constituée par un
mélange de cailloux et de terre noire imprégnée de
poussiére de bronze et renferment de menus
fragments d’os calcinés ainsi qu'un riche mobilier
qui a beaucoup souffert de l'ustion. A 0,38 m
au-dessous du niveau du sol primitif, nous avons
atteint la dalle d'incinération faite d’'un assembla-
ge assez grossier de dalles calcaires”. En
fait, la photographie, a laquelle le lecteur est
renvoyé, ne semble montrer que le substratum
rocheux, ayant gardé son aspect naturel.

L w

Sauzet

s' Géniés de Malgoires

Fig. 42 - Sauzet, Saint-Bauzely et Saint-Geniés de Malgoirés
(Gard), carte

30. Le dessin reproduit fig 3, p. 55 (op cit) est assez peu fidéle : il n'y a pas de caréne basse, mais un bord rentrant simple. Le tumulus

est dit: "de Lacam” dans la vitrine du Musée Cévenol.

31. cf Supra Durand-Tullou A. op. cit. p. 56 ot il est appelé Tumulus n® 3.

32. Gasco Y. - Trois lames de poignards en bronze de |'Hérault. (essai d'attribution au Premier Age du Fer. - b SPF, 1978, 1. 75/3, p.

87-96, 8 fig.
33. ditn° 6, cfopcit., p. 59.

34. ditn° 8, cfop cit, p. 61 - N'est pas individualisé en vitrine - s'agit-il du tumulus de la Sabatiére qui a donné une coupe tronconique,

facettée, a pied annulaire, type Bronze Final ?
35. non numéroté - cfop cit., p. 61.
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2217 SAUZET

2 tumulus

22171 TUMULUS de Canteperdrix
Sondage inédit C. Hugues (fig. 42).

Mobilier : collections C. Hugues, St Geniés-de-
Malgoirés, Gard.

Le résultat de ce sondage se réduit a quelques
fragments osseux non brilés et a quelques
éléments d'une grande urne, type UAE, dont on
peut deviner I'amorce du décor champlevé sur
I'épaulement absent. (fig. HT 160).

2.217.2 TUMULUS de la Carbonniére
Fouille inédite C. Hugues (fig. 42).

Mobilier : collections C. Hugues, St Geniés-de-
Malgoirés, Gard.

La fouille a donné un fragment de calotte
cranienne et des dents non briilées ainsi que
aguelques fragments de deux vases.

Mabilier céramique (fig. HT 161)
— bord de grand vase, type UAX.
— bord de coupe ?

2.2.18 SOUSTELLE(fig. HT 1)

2 tumulus ?

— Tumulus (ou dofmen) de Robinson (36)
Fouille J. Salles.

Mobilier : Musée d'Histoire Naturelle de Nimes,
Gard.

Il s’agit de caissons a plan rectangulaire, mais
“aux deux grandes dalles inclinées formant
comme un toit a deux pentes. Le caisson était
enfoui plus profondément au centre du tumulus”.
Toutes ces tombes renfermaient du charbon de
bois, et quelques unes, des débris d'ossements
trés décalcifiés.

Mobilier

Céramique : sépulture 4 (fig. HT 162)

— vraisemblablement un bord de coupe, type CPX.
Métallique : sépulture 10 (fig. HT 163)

— fibule de bronze : le double ressort, cassé, est enroulé sur une
tige de fer bouletée, cassée.

2.2.19 SAINT-BAUZELY
3 tumulus

2.2191 LES TUMULUS de Couloubrier.

Fouille S. Garimond et C. Hugues (fig. 42).

Mobilier : collection S. Garimond a St Bauzely,
Gard.

— TUMULUS de Couloubrier V (fouille n° 5)

Son mobilier comprend, outre les fragments
d'un grand vase type proche de UAC (b), une jatte
tournée, avec un bord a gros bourrelet taillé au
tournassin, nettement plus récente. {fig. HT 164).

— TUMULUS de Couloubrier Vi {fouille ne 6) (37)

Ce monticule entamé par les cantonniers, a été
"déplacé avant qu'il ne disparaisse” avant 1958, |
ne mesurait que 50 cm de hauteur, se composant
de fine terre rougeédtre compacte et de pierres
calcaires.

L'ensemble a donné du mobilier, trés brisé, de
toutes époques, associé péle-méle a quelques
charbons de bois et ossements d'animaux. Il ne
semble pas que l'on puisse affirmer étre en
présence d'un tumulus étant donné l'absence de
sépulture.

Parmi le maobilier, on peut retenir comme ayant
vraisemblablement appartenu au Fer |.

Mobilier (fig. HT 165)

Céramique :

— 1: fragments de haut de panse d'un vase proche du type
UAC (b), portant un collage sans doute antique & base de
résine {aspect goudronneux).

— 2:fragment comparable, plus fin.

— 3:fragment de panse de vase, type UXDA

— 4 :fragment de panse de vase, type UXDA.

— 5 fusaiole sub-cylindrique.

Métallique :

— 6: neuf boutons de bronze a béliére, en calotte; la tige
faisant office de béliére est soit un prolongement du bord,
soit soudée a l'intérieur.

2.2.19.2 Le TUMULUS de La Vialade (38)

Fouille S. Garimond et C. Hugues, avant 1950
(HT 1).

Mobilier : collections S. Garimond, St Bauzely,
Gard.

“Sous un tas de pierres reposaient les débris
inutilisables d'un squelette inhumé la téte a
I'Ouest avec trois morceaux d’'un petit anneau de
bronze, lisse, de section elliptique, au niveau de la
poitrine et un fragment de fer trés oxydé contre la

jambe droite”.

Mobilier métallique (fig. HT 166)

— 1:un fragment de fer, épais, portant une encoche a une de
ses extrémités,

— 2 :un fragment d’'anneau de bronze, type ABBA.

36 a. Salles J. - Vestiges préhistoriques en Cévennes schisteuses au Nord-Quest d’Alés. Bulletin de fa Société d’Etude des Sciences

Naturelles de Nimes. 1947-1960, p. 93-99.

b. Bordreuil M. et Salles J. - Vestiges préhistoriques et protohistoriques en Cévennes Micaschisteuses au Nord-Ouest d'Alés
(Gard). XVIlfe Congrés Prehistorique de France, Ajaccio, 1966, p. 265-274, 35.fig.

37. Garimond S. et Hugues C. - Traces de peuplement protohistorique en Malgoirés (Gard). Rhodania XXXll® Congrés - 1958 -

p. 45-50, 2 fig.

38. Garimond S. et Hugues C. - L’habitat préhistorique de Couloubrier a St Bauzely. Revue d’Etudes Ligures n° 16 - 1950, pp 207 ss

(p. 208).



2.2.20 St-GENIES DE MALGOIRES

12 tumulus
Fouilles A. Hugues (39) (fig. 42).

Mobilier : collections C. Hugues a St Genies-de-
Malgoires.

2.2.20.1 TUMULUS (?) de la FONTAINE de la
DRAGEE

Il mesurait de 9 a 15 m de diamétre pour une
hauteur de 1 m, et comportait au centre une
chambre sépulcrale elliptique de 1,20m sur
1.60 m avec un couloir d'acceés, a I'Ouest, large de
0,60 m. Soit, vraisemblablement un dolmen ou un
type de sépulture équivalent. La chambre n'était
plus couverte; il n‘en restait que les murs de
pierres “posées d'aplomb” et le dallage du sol. 1l
existait un couloir a I'Ouest du caisson.

Cette chambre n’aurait donné qu'un “vase a
cendres” et un poingon en os, d'allure chalcolithi-
que et quelques éclats de silex.

Au Nord-Est, sous une dalle (1,05 mx0,64
x 0,10 m), une sépulture adventice ayant conserve
des os longs et un fragment de fer. Entre les deux
‘morceaux d'une méme pierre un rasoir de bronze a
dos incisé faisait vraisemblablement partie de la
méme sépulture (fig. HT 167).

2.2.20.2 TUMULUS des Parties

Le premier n'ayant rien donné, n'est pas pris
en considération ici.

— TUMULUS n° 2
10 m de diamétre, hauteur 1 m.

Constitué de pierres séches, il a révélé, au milieu
des os calcinés et brisés (dont 3 dents), un
fragment de bracelet “de lignite” (ou de schiste
noir ?) (fig. HT 168).

— TUMULUS n° 3 inédit (40)
Quelques os brilés.

Mobilier (fig. HT 169)

Céramique :

— 1 :fragments informes de coupe ;

— 2, 3:fragments d'urne, type UAX.

- 4:fragments informes d’amphore massaliote (pate micacée).

Métallique : d
— 5:un petit anneau de bronze, type ABBA.

2.2.20.3 TUMULUS des Pins
- TUMULUS 1
Comporte un dallage.

Mobilier. )
— 2 vases, l'un épais, & engobe noir, I'autre mince a pate
rougeéatre ressemblant & une grosse tasse.

Nous n‘avons vu en fait que le col et le bord
d’une urne a col évasé élevé. (fig. HT 170).

- TUMULUS 2
Comparable au précédent ; dans une terre noire

"

on a découvert une dent de ruminant et “un
tesson orné de lignes en encoches”.

Mobilier céramique (fig. HT 171)
— 1 :fragment de vase, type UCC.
— Un troisiéme tumulus - non répertorié - n‘aurait “rien donné”.

2.2.204 TUMULUS du Serre de la Cabane

Dans un amas de pierraille contenant un noyau
de cendres et de terre on a découvert des débris
de poterie & pate rouge, de petits os, des éclats de
silex et des charbons de bois. Le tout reposant sur
un lit de grosses pierres.

L'auteur spécifie que la céramique est “celle des
tumulus de la région”.

2.2.20.5 TUMULUS du Serre des Fontaines
- TUMULUS n° 1 (41)

Mobilier déposé au Muséum d'Histoire Naturelle
de Nimes, Gard.

Il mesurait une dizaine de métres de diamétre
pour une hauteur de 1,20m. L'auteur fait
remarquer la grosseur inusitée des matériaux
utilisés ; menus fragments d'ossements calcinés,
humains et de petits animaux.

Mobilier (fig. HT 172)

Céramique :

— 1: grand vase, type CAD, noir (42), a décor champlevé sur le
col et la panse. Un fragment de panse porte encore une fine
lamelle dite d'étain collée a la colle cellulosique. Des traces
de colle encore apparente suggérent un décor en crochet.

Métalligue :

— 2:un bassin de bronze, & fond ombiliqué, sans décor.

— 3: une "pointe de fléche” a douille, en fer, que nous n’avons
pas vu au Musée de Nimes, qui aurait une section carrée et
une forme pyramidale.

— des traces de fer, non recueillies qui auraient pu appartenir &
"une arme de fer plus importante”.

39. Les aeux premiers articles, signés de l'inventeur, A. Hugues, ne donnent que fort peu de renseignements. De méme, le troisieme ne
décrit que 3 tumulus : Tumulus de la Fontaine de la Dragée - ou Fontaine d'en Aval - Tumulus 1 et 2 du Serre des Fontaines.

a. Hugues A. - Les tumulus hallstattiens du Malgoirés. Rhodania, Congrés de Nimes, 1922, p. 84, 17 lignes.

b. id - Résultat des fouilles de 16 tumulus dans le Malgoirés. Bulletin de la Société d’Etudes des Sciences Naturelles de Nimes, t
XLIV, 1924625, p. 134 : on signale en quelques lignes la conférence qui a eu lieu a ce sujet.

c. id - Les stations préhistoriques et les tumulus de St-Geniés de Malgoirés. 7= Congreés Préhistorigue de France, Nimes. 1911,

p. 401-404, 2 photographies.
On doit plutét se reporter a l'article suivant :

d. Hugues C. - Les Tumulus du Malgoirés. 8 SPF 1929, t XXVI, fsc 10, p. 509-518.

40.

41.
42.

Signalé par : Mme Massabot - Cregut D. les tumulus de I'Uzége - Des annexes d'Archéologie et Histoire de I'Art - 3 octobre 1967.
Université de Montpellier, Faculté des Lettres et Sciences Humaines - ouvrage inédit qui nous a été aimablement communiqué par
M. Camille Hugues.

Hugues C. - Le grand tumulus du Serre des Fontaines, St-Geniés de Malgoirés, Gard Cefticum flf, 1961, p. 9-12, 4 photos.

Ce vase, visible au Musée de Nimes, a été reconstitué a partir de la presque totalité des fragments (certains ayant été conservés
heureusement a part). L'artiste qui a réalisé ce chef d'ceuvre n'a pas su limiter ses efforts ;: une fois la restauration accomplie - et
semble-t-il trés bien - il a peint la céramique a la peinture a I'huile brune en réservant les zones platrées qui apparaissent ainsi en
blanc. Nous avons tenté avec M. Jeantet, conservateur, un nettoyage a |'eau qui a été tout a fait inefficace. De plus, pour lester le
tout, le fond du vase a été comblé, a 'intérieur, de platre, ce qui le rend tout a fait inaccessible - et invisible.

50



- TUMULUS n° 2

A peu de distance du précédent, un tumulus
arasé, mesurant encore 6 m de diamétre pour
0,5 m de hauteur, a donné la moitié d'un bracelet
(et non anneau, étant donné sa taille) de fer,
quelques fragments de céramique nettement plus
récente et une petite monnaie médiévale en
argent. (fig. HT 173).

2.2.20.6 TUMULUS du Serre des Galéres

Ils ont tous deux particulierement souffert de la
proximité d’un four & chaux.

- TUMULUS 1
Incinération.

Mobilier {fig. HT 174)

Céramique :

— 1: petit vase, type UAX, décoré au champlevé de fagon trés
négligée.

— 2:nombreux fragments d'un vase, type UAX (UAE ?).

— 7: fragment de vase champlevé, type UAX, de provenance
douteuse (43).

— quelques fragments rendus inidentifiables par I'érosion.

Métallique :

— 3: un fragment d'anneau (?) de bronze décoré de stries
paralléles.

- 4 : un fragment de tige de bronze {décrit comme ressort de
fibule, par l'inventeur).

— B: un anneau cylindrique qui pourrait étre de fer saucé de
bronze.

— 6: un fragment de "pointe de fléche” a douille ronde, en fer,
ne présentant plus que I'arrachement des deux ailerons.

- TUMULUS 2

Au centre, deux grosses pierres plantées au
‘Nord et au Sud a 250m I'une de lautre.
L'incinération a eu lieu sur la place: pierres
carbonisées.

Mobilier céramique (fig. HT 175)
— 1:grand vase, type UAE.
2.2.20.7 TUMULUS du Serre des Mourgues
- TUMULUS n° 1
Bouleversé par un pin, il a donné de nombreux

fragments d'os calcinés et 3 fragments de
charbon de terre non briilés (les autres briilés).

Mobilier céramique (fig. HT 176)

— 1:coupe, type CEB, a décor de chevrons a stralucido.
— 3:nombreux petits fragments d'un vase, type UAX.
— 2 :fragment d'un vase, type UXDA.

- TUMULUS n° 2

Mobilier céramique (fig. HT 177)
- 1:fragments d'urne, type UCB.

2.2.21 St-GERVAIS LES BAGNOLS

1 dolmen
— DOLMEN de Coste Rigarde-les-Perrieres (44)

Fouille Charavel. {fig. HT 1).

Mobilier : Musée d'Histoire Naturelle de Nimes.

L'auteur, J. Arnal, signale la présence d'un
“fragment de pied d'urne probablement hallstat-
tiene”.

2.2.22 St-HIPPOLYTE DU
(Gard)

1 tumulus (fig. HT 1) Mobilier déposé au Musée
d'Histoire Naturelle de Nimes, Gard.

FORT

J. de Saint Venant (45) signale un poignard et
un bracelet: “Une fort curieuse épée & antennes
de 0,60m dont la lame de fer est saucée de
bronze (fig. 11); elle a été trouvée prés de la gare
de St-Hippolyte en 1880 avec un bracelet de fer
orné de stries”. Le dessin joint est assez loin de la
vérité. Ces objets ont été retrouvés dans le
courant de I'été 1975 au Musée d'Histoire
Naturelle de Nimes. Seul M. Schule {46) avait pu
en 1960 publier le dessin de I'arme. Ces objets
représentent dimportants concrétionnements
calcaires, ce qui est le seul indice qui nous porte 3
croire que le mobilier provient d'un tumulus.

Mobilier métallique (fig. HT 178)
— 1: poignard a antennes, type PPB2.
— 2 :bracelet, type BBAC.

2.2.23 St-LAURENT LA VERNEDE

1 tumulus
— TUMULUS de St Laurent (47)
Fouille P. Raymond, avant 1900 (fig. HT 1}.

“La butte, la forme circulaire, a 8 métres de
diamétre et une hauteur centrale de 0,50 m
environ”. ‘

.."Nous ne remarquons a l'intérieur du tumulus
aucune particularité dans l'agencement des pier-
res, aucune symétrie. A la partie occidentale
du tumulus, sur une longueur de 2,50 m environ,
des grosses pierres ont été pourtant accumulées
sur une largeur de 0,60 m, du Nord au Sud, pour
former une sorte de muraille, alors qu'en dedans
comme en dehors, ce ne sont que des pierrailles
jetées péle-méle, aprés le dépdt du corps. Ce
dépot, particularité intéressante et déja signalée
pour d'autres tumulus, et pour le tumulus voisin de
Cavillargues notamment, avait été fait non au
centre, mais a la périphérie de la sépulture”.

Les ossements “d'un homme jeune encore”
étaient disséminés sans ordre, mais “aucun
fragment cranien ne fut rencontré”, la mandibule
étant toutefois présente.

Mobilier

Plusieurs vases dont un fond plat et “un col suivi d'un
renflement”. On doit noter la présence "de charbons et de
cendres”, mais en trés “petite quantité”, alors qu'il ne s'agit pas
d'une sépulture a incinération.

43. Ce fragment était classé dans le mobilier du tumulus ne 2; il pourrait s'agir d'un “échantillon” provenant des collections du

Muséum d'Histoire Naturelle de Nimes (grottes du Gardon ?).

44, Arnal J. - Un dolmen de St Gervais-les-Bagnols, Gard, b SPF, t XLVIII, 1951, p. 93-96, 9 fig.
45. De Saint Venant J. - Les premiers Ages des Métaux dans le Gard, 2¢ Congrés Préhistorique de France, Chambéry, 1908,

p. 628-637, fig. 11.

46. Schule W. - Fruhe Antennenwaffen in Siidwesteuropa, Germania, t 38, 1960 - fsc 1-2, p. 1-19, ¢f page 14 et fig. 7.1.

47. Raymond P. - L'arrondissement d'Uzés avant I'Histoire - Paris 1900, Chapitre Xl| : La civilisation du Bronze, p. 230-231.



2.3 Sépultures ou gisements divers

2.3.1 CASTELNAU-LE-LEZ Hérault

— Sépultures de Pin de Molli (1)
Ramassage LOUIS M., avant 1930 (fig. HT 1)
Collections M. Louis.

Il est nécessaire de rappeler gu’il n'y a pas de
sépulture découverte, mais un ramassage dans
des déblais de carriére. [l n'y a donc eu aucune
observation possible.

L'ensemble se réduit a 21 fragments de
bracelets de bronze et deux dents humaines
(incisive et prémolaire) d'un adulte jeune.

Mobilier métallique (fig. HT 179, d'aprés |'auteur).

— 1 a 9: série de bracelets (une douzaine ?) de type BBBC.
sub-rectangulaire -sans doute des bracelets fermés.

2.3.2 St-ETIENNE DE
Hérault

GOURGAS

— Sépultures de I'’Aven de la Canourgue (2)

ramassage spéléo club Lodévois et Y. Gasco
(fig. 28). Mobilier : dépét Archéologique de Lodéve
et collection F. Arnaud, a Servian (Hérault).

Trois inhumations, deux adultes et un
adolescent, vraisemblablement. Installés sous une
mince couche de pierres (?) dans une salle &
cinquante métres de profondeur.

Mobilier :

Céramique : un fond plat, modelé et quelques fragments d'une
urne assez proche du type rhodanien pourraient Eétre
contemporains de cette fréquentation.

Métallique : dix sept bracelets fermés de bronze. Deux parures
de huit piéces chacune et une piéce de plus petit diamétre.
Décorés de hachures, chevrons ou croix de Saint-André, de
section rectangulaire, sauf deux sub-triangulaire. (fig. HT 180).

2.3.3 St-JEAN DE LA BLAQUIERE
Hérault (3)
Découverte fortuite - 1861 (fig. HT 1)

Mobilier : collections de la Société
Archéologique de Montpellier, Hotel Lunaret,
Montpellier.

On ne sait s'il s'agit seulement d’'une sépulture.

“La plupart de ces objets, recueillis par le
propriétaire du terrain furent offerts par lui a la
Société Archéologique de Montpellier”™.

Mobilier métallique (fig. HT 181)

— 1: fragment proximal de lame de poignard en bronze, type
PPA.

— 2:ciseau de bronze.

— 3 :rasoir de bronze, type RBBA.

— 4 a6 : trois pointes de fléche, en bronze, type DE.

— 7 : pointe de fleche, en bronze, foliacée.

2.3.4 CORNILLON (Gard)

Fouille Genty, Py et Gutherz X. (4) (fig. HT 1).

Mobilier : Direction Régionale des Antiquités
Historiques, Montpellier.

Il s’agit d'une découverte fortuite (défongage)
qui n‘a révélé que les débris d'une sépulture en
pleine terre (7).

Quelques fragments d'os long (tibia) portant
localement une tdche d’oxyde de cuivre. Plusieurs
bracelets de bronze, ouverts, comparables a ceux
du tumulus 2 de la forét a Belvezet, des fragments
de bracelets de fer décorés, un vase a col élevé
évasé, bord facetté, panse bombée, une perle de
terre cuite.

2.3.56 CRETE DE LA MONTAGNE DE
PIQUET (Gard)

Mobilier découvert “entre les cantons de
Valleraugue et de St André de Valborgne”. Don de
M. Bel en mai 1903 & la Société Archéologique de
Montpellier.

Aucun renseignement supplémentaire.

Mobilier (fig. HT 182)

Métallique :

- 1 a4:10 pendeleques triangulaires a béliéres en bronze.

— 6:6 armilles, en fragments.

- 5 et 7: fragments de bracelets massifs, type BBAX et
peut-étre BBAA.

Céramique :

- 8 et 9: 2 fragments de vase (dont un portant le départ d'un
pied?) décorés d'ondes. Peut-étre céramigue grecque
d'occident, grise ? Semblent avoir subi une sur-cuisson leur
donnant un aspect bleudtre, presque vitrifié, ce qui rend leur
identification trés aléatoire.

1. Louis M. - Une station de 'Age du Bronze & Castelnau-le-Lez, prés de Montpellier. Cahiers d'Histoire et d’Archéologie,-1936,

p. 254, 3 fig.

2. Gasco Y. - Trois parures de bracelets provenant du Larzac méridional (Hérault). Archéologie en Languedoc, 3, 1980, p. 83-92,

10 fig.

3 a. Cazalis de Fondouce P. - L'Hérault aux temps préhistoriques, in "Géographie générale du département de I'Hérault. Société

Languedocienne de Géographie, 1900, p. 160-162, 3 fig.

b. Audibert J. - Les tumulus hallstattiens de I'Hérault et du Gard. Inventaria Archaelogica, France, fsc 2, 1963, fiche 10, 7 fig.
4. Genty P.-Y. et Gutherz X. - Une sépulture du Premier Age du Fer a Cornillon {Gard). Ecole Antique de Nimes, Bull. nlle série,

1976-1977-1978,n° 11-12-13, p. 57-70, 5 fig.



